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另一种视角:从抗日战争看中国现代化历程的顿挫与嬗变
荣维木

(北京师范大学 历史学院，北京 100875)

抗日战争，是中国自鸦片战争以来百余年间争取

民族独立的唯一取得完全胜利的战争。由于抗日战争
的发生，在外部，中日两国的关系与中国在国际社会的

地位都发生重大变化;在内部，战争期间各种政治力量

的彼此消长与战后世界新的政治格局的形成，也使中

国政局迅速变化，导致中国近代历史伴随着中华人民

共和国的成立而告结束。因此，这次战争一直是中国
近代史研究的重要对象。而对抗日战争历史经验的总
结，早在战争结束时即已开始。但一般说来，既往研究
视角更多地集中在抗日战争对中国近代民族、民主革
命的影响方面，即以革命范式来解读这段历史。直到
1990年代以后，才开始有人注意到抗日战争实际上对
中国的现代化进程发生过极大影响，于是试图以现代

化的范式来重新解读这段历史①。革命范式与现代化
范式是否存在着关联? 如何客观地运用现代化范式来

解读抗日战争的历史? 以这样的视角来审视历史能够

得出什么样的结论? 这是本文试图探讨的问题。

一、革命范式与现代化范式的关联

革命范式与现代化范式，是关于中国近代史体系

构架的理论问题。在这个问题上，一直存有学术歧义，
而这种歧义并非本文探讨之主题。只是笔者认为，把
现代化范式作为审视抗日战争历史的一个新视角，可

以启发人们从不同方面总结历史经验。但须说明，新

视角并非唯一视角，如果完全脱离开革命范式，对抗日

战争历史的解读显然不够完整。这正如有学者所言:
“从现代化的视角来解读中国近代史，也不失为一种新
的思路。但是现代化的视角如果不与革命史的视角相
结合，仅仅用现代化理论揭示近代史，也难以科学地复

原历史的真面目。”［1］那么，如何将两种视角有机结合
到一起呢? 要回答这个问题，首先须了解中国近代史过

程中有哪些问题是必须解决的，并且这个解决的过程

值得人们去总结和研究。
胡绳曾在《人民日报》撰文指出:“在近代中国前面

摆着两个问题:即一、如何摆脱帝国主义的统治和压
迫，成为一个独立的国家;二、如何使中国近代化。这
两个问题显然是密切相关的。”［2］刘大年在《当前近代
史研究的几个问题》中也说:“中国近代 110 年的历史
基本问题是两个:一是民族不独立，要求在外国侵略压

迫下解放出来;二是社会生产落后，要求工业化、近代
化。”［3］( P5)两位史学前辈作出的回答，现在基本上可称
是中国近代史学界的共识。由此延伸开去，抗日战争
无疑地首先应该是中华民族争取独立的民族解放战

争。同时，由于这个战争是发生在 1930年代，中国有了
中国共产党所代表的先进力量，从而又使得这个战争

自始至终包含了改造旧中国的民主革命内容。从这点
来看，以革命范式来解读抗日战争史不仅是有无必要
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①据笔者所见，主要有王立胜《抗日战争与中国现代化进程》(《北京党史研究》1995年第6期)、时国荣《试论抗日战争对中国社会现代化进程的影
响》(《北京党史研究》1998年第1期)、袁成毅《现代化视野中的抗日战争》(《史林》2005年第 l期)等。



的问题，而且也是离开了这种解读便无法正确说明抗

日战争历史过程的问题。然而，这还只是问题的一个
方面。抗日战争还与中国近代以来的现代化历程有着
紧密关联，主要表现有二:一是日本的侵略打断了中国

原有的现代化进程;二是中国在反侵略的战争过程中

积累了新的现代化因素。这是问题的另一个方面。
由此可见，抗战时期如同中国近代其他阶段一样，

都面临着两个问题，对其进行研究自不能离开革命与

现代化两个视角。但是还应看到，革命视角是先于现
代化视角而被人们普遍运用，而现代化视角则是近些

年来才被世人所重视。当然，此种现象的出现亦有其
合理原因。
其实，当抗日战争仍在进行之时，就有人提出过以

现代化范式构建中国近代史的观点。如 1938 年时值
武汉会战期间，蒋廷黻出版的《中国近代史》一书，完全
是以现代化范式解读中国近代史，认为中国现代化的

进程不是 1930年代才开始，而是自鸦片战争西方开始
侵略中国之后就提出的问题，是由外侮所激发的救国

之道。但蒋廷黻的观点在当时并没有多少人认同，范
文澜甚至还很有针对性地以革命视角撰写了《中国近
代史》上编第一分册。当时，现代化之所以没有成为认
识历史的主流方法，最主要的原因在于，抗日战争正在

激烈进行之时，所表现出来的历史主题系中国争取民

族独立和解放。其次则是恰逢武汉会战处于敌我胶着
的关键时刻，蒋廷黻却在书中对林则徐的“民心可用”
提出了强烈批判，表现出了对抗战的低调［1］。此即蒋
廷黻倡导和运用的现代化范式在当时不被人们所接受

的理由。
但历史的演进还有一个很大的特征，即总结总是

要在事后进行。抗日战争史也一样，当它以中国的完
全胜利而告结束之后，人们回过头来再重新审视就会

发现，有些现象并非以革命范式可以解释完全。因此，
对历史经验的总结，需要有更多的不同视角。从这点
来看，蒋廷黻的现代化范式，尽管在当时看是不合时宜

的，但现在却可成为解读抗日战争史的新视角。
另外，现代化范式在中国越来越多地被运用，还有

其他原因:一是现代化范式主要兴起于西方，而人们对

西方史学方法极为关注。二是 1980 年代以后中国进
入了以现代化建设为中心的民族振兴的崭新时期。处
于这样一个大的时代背景下，抗日战争史研究也成为

现代化理论工程的一个重要组成部分，人们希望从这

段历史中吸收革命的经验和教训，以及从中吸取有关

现代化的经验和教训。
但须加以强调的是，无论是革命范式，还是现代化

范式，在运用于历史研究时须特别强调两者都不是孤

立的方法，而是彼此之间有着密切联系。正如胡绳在
《从鸦片战争到五四运动》再版序言中所说的:“以现代
化为中国近代史的主题并不妨碍使用阶级分析的观点

和方法。相反的，如果不用阶级分析的观点和方法，在
中国近代史中有关现代化的许多复杂问题恐怕是难以

解释和解决的。”［4］( P8—9) 关于革命与现代化两者的关

系，刘大年说得更为明确:“两个问题内容不一样，又息
息相关，不能分离。没有民族独立，不能实现近代化;
没有近代化，政治、经济、文化永远落后，不能实现真正
的民族独立。中国人民百折不回追求民族独立，最终
目的仍在追求国家的近代化。”［3］( P7)按照此种说法，也
就不难理解，为什么在一开始人们并不接纳蒋廷黻的

观点，而后来却把现代化作为审视抗日战争历史的新

视角的原因了。

二、日本侵华战争打断了
中国原有的现代化进程

所谓“现代化”，其实有不同的概念界定。笔者比
较倾向于这样的观点，即它是相对于传统的自给自足

的农业经济向现代资本主义工业经济的过渡，过渡目

标是商品经济的发达、教育的发达、工业的发达和国家
民主化程度的提高，其核心内容是工业化。以此为标
准，有人认为:“中国的现代化本来就不是中国社会内
部自身现代性积累和成熟的结果，而是对外部挑战所

作出的回应。”［5］

仅就这点来看，近代中国与日本现代化的最初历

程是十分相似的。两个国家都是在西方列强的逼迫下
开港，开港的结果同为使本国传统经济受到巨大冲击，

资本主义工业化成为两国社会的强制导向。中国的洋
务运动和日本的明治维新，就是对这一强制导向的回

应。但不同的是，为了适应新的外部世界条件，日本很
快进行了自身调整，比较快地进入社会经济转型期，并

学着西方列强的样子通过对外扩张来满足这种转型所

需的资本积累。中国却不同，洋务运动并没有带来倡
导和实施者所希望的结果，现代化的进程不仅十分缓

慢，而且还经常因外部的侵略一再被迫停滞。中日甲
午战争，更拉开了中日两国间的差距，使得中日两国的

现代化进程发生了根本不同。
通过甲午战争，日本强占了中国的台湾，还向中国

索取了 2亿两白银的战争赔款，后来又逼迫中国交出
了收回辽东半岛的 3000万两白银赎金。这些赔款，是
当时中国全年财政收入的 3 倍，是日本年财政收入的 4
倍多。中国被迫开始向西方列强大举借债，而日本却
用这笔战争赔款中的一部分建立了现代化的八幡制铁

厂，一部分用来发展教育。这在一定程度上可以说明，
04
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日本的现代化进程的加速，是以破坏和延迟中国现代

化进程为条件的。
甲午战争也被称为“第一次中日战争”。1930 年

代开始的日本侵华战争，常被称为“第二次中日战争”。
而日本的大举侵略对中国现代化进程的影响，尽管上

述甲午战争的结局已经十分明显地暴露出来，但这还

不是本文所要阐述的重点。下面对第二次中日战争的
阐述，更能说明日本侵略给中国现代化进程造成了多

么巨大的影响。
很多人认为，中国的现代化进程起步于 1860 年

代。但严格说来，以洋务运动为代表的工业化运动，还
不是纯资本主义性质的工业化运动。尽管它对新生产
力的发展起到了推动作用，但由于生产关系中残存了

太多的封建因素，并且在生产过程中对列强国家有很

大的依赖性，使得它对中国现代化进程的影响又受到

了诸多限制。而即使是这样的对现代化进程并不完全
的开启，也伴随着甲午战争而停滞。清末维新运动提
出了有关现代化的一些措施，但当时中国正处于被包

括日本在内的世界列强瓜分的境地，这些措施根本无

法真正实行。辛亥革命后的北洋政府时期，中国民族
工业曾经趁着西方列强陷入第一次世界大战而无暇东

顾的时机，有过几年的迅速发展。但大战结束后西方
列强重新瓜分在中国的势力范围，以军阀割据为表现

的国家分裂，又严重地阻滞了中国的现代化进程。
笔者比较赞成这样的观点，即中国现代化进程的

明显加速，是在南京国民政府建立以后。有人认为，南
京政府成立后，在国民党的实际统治区域内出现了所

谓“半殖民地或半边缘化的现代化模式”［6］。这种说法
带有一种政治定性，却也有一些道理。客观地说，在南
京国民政府统治的前十年里，经济现代化的成就，是显

而易见的。
首先，与国家现代化有着密切关系的关税自主权

是在这一时期建立的。在 1927年以前，外国货物在中
国的实际进口税率只有 4%，1931 年则提高至 10%，
1933年提高至 20%，到 1934年更是达至 25%。正是由
于关税自主的实现，关税收入从 1928年的 1. 34亿元增
至 1931年的 3. 88亿元［7］。关税的增加，一方面对中国
民族经济起到了保护作用;另一方面，极大地提高了国

民政府的财政能力。
其次，改革国内税制，建立新的金融体系。国民政

府从 1927年开始，经过几年多努力，在 1931 年将厘金
以及由厘金变种的各种各样的具有通过税性质的捐税

尽行裁撤，而代之以单一的统税，即只对一些特种商品

课税，这项改革无疑起到了促进商品流通的重要作用，

有利于促进全国市场的形成［8］。国民政府于 1933 年

推出“废两改元”的货币政策，于 1935 年实行“币制改
革”，正式宣布放弃传统的银本位制，货币由国家银行
统一发行，实现了对国家金融命脉的控制。这些改革，
一方面为官僚资本的积累创造了条件，另一方面对现

代化经济的推进起到了积极作用。
以上变革，加快了中国经济的现代化进程。以全

面抗日战争爆发之前的 1936年为例，据有关统计:电力
工业从 1927年的 772百万千瓦增至 1936年的 1724百
万千瓦，年均增长9． 4% ;煤炭工业从1927年的14． 2百
万公吨，增至 1936年的 26． 2百万公吨，年均增长 7% ;
水泥工业从 1927年的 498千公吨增至 1936 年的 1243
千公吨，年均增长 9． 6% ;生铁从 1927年的 436815吨增
至抗战前的 958683 吨，年均增长 9% ;钢从 1927 年的
30000 吨增至抗战前的 556347 吨，年平均增长达
40%［9］( P142)。另据有的学者研究，从 1927 年到全面抗
日战争爆发前的十年里，中国现代化工业的年均增长

率约为 7． 6%，而且这种增长突出地表现在基础工业
上［7］。还有学者研究表明，1936 年时中国的资本主义
生产已占工业总值的 42． 7%，占工农业总产值的 20．
46%，如果不把农民自给性的加工计入手工业产值，则
1936年资本主义生产已占工业总产值的 65%，占工农
业总产值的 24． 48%［10］( P105)。根据这些数据，有的学者
提出了这样的假设:如果没有 1937年日本发动的侵略
战争，中国的工业化步伐必将大大加快，在 1940年代初
期，早就进入“起飞”阶段［7］。这种假设虽然已经无法
得到历史验证，却也不无道理。正如毛泽东所指出的，
没有鸦片战争以后西方列强的侵略，中国始于明清之

际的资本主义萌芽也将缓慢地发展到资本主义。这都
是有事实为根据的，因而也是合乎历史逻辑发展的假

设。
但是，假设毕竟没有成为现实，日本对中国的侵

略，顿挫了中国原有的现代化进程。“九一八事变”爆
发后，日本发动了对中国的局部侵略。日本占领东北
后，除了掠夺中国发展现代工业所需的物质资源外，还

更为严重地建立起殖民地经济体系，把东北完全地排

除在中国现代化进程之外，造成了东北经济的畸形。
至今在日本仍有人说，是由于日本对东北的占领，才使

东北建立了现代化的工业体系。这种说法根本是歪曲
历史事实。日本占领东北后，确实在东北进行了大量
的工业投资，但这些投资的去向是与日本对外扩张侵

略政策相一致的，即发展了与军事力量密切相关的重

工业，而与民生相关的轻工业则发展缓慢。同时，在
“日、满、华农业一元化”的政策下，中国东北的农业成
为日本战争经济体的附庸。另外，日本在中国东北的
劳工政策、集家并屯政策等等，不仅剥夺了中国人民的
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基本生存条件，也剥夺了许多人的生命。
如果说日本对中国东北的侵略还没有阻滞中国原

有的现代化进程，那么到了 1937年，伴随着日本全面侵
华战争的开始，中国原有的现代化进程则被完全地打

断。八年间，日本占领中国城市总数的 47%以上，其中
包括抗日战争大城市的 80%以上。而这些城市聚集着
中国几乎全部的现代化工业———有的直接损毁于炮火
之中，有的因战争而失去运转条件导致关闭，有的被迫

内迁损毁于途中。在沦陷区，日军任意掠夺公私财产，
还截留税收，把持金融，并建立起依附于日本的殖民地

经济体系。1947年国民政府公布的《中国抗战时期财
产损失说帖》，比较详细地统计了战时全国经济损失情
况，其中包括金融、工业、矿业、电业、船舶、商业、运输、
农业、水利、文化、公共机关、人民团体、房屋等等各项
分类损失数字，最后得出 313． 3 亿美元直接损失的结
论。该损失说帖还统计了间接战争损失情况，其中包
括军费、外债、内债、税收、资源减损、沦陷区金融、海外
华侨等各项分类损失数字，相加总数约204． 44亿美
元①。应当补充说明的是，这个统计还不包括敌后地区
的财产损失，因此是不完整的。而据 1995年中国政府
公布的数字，中国在抗日战争中的直接财产损失是

1000亿美元，间接损失是 5000亿美元。
对于一个本来就十分贫穷、落后的中国来说，上述

战争损失，不仅使中国原有的现代化进程难以为继，还

足以使中国经济全面崩溃。

三、中国的抗日战争积累了新的现代化因素

中国原有的现代化进程伴随着日本发动的侵略战

争而中止，但全面抗日战争的兴起，又逐渐地积累了中

国新的现代化因素。所谓的新，是因为这些现代化因
素在近代中国从来没有出现过。早在抗战之初，中国
共产党人就已经察觉到战争将会为中国的改造创造出

前所未有的机会。而国民党也是把“建国”作为重要的
目标与“抗日”的口号并列提出。应当承认，因为政治
理念、阶级理念、现代化理念的不同，国共两党关于改
造国家的目标有着很大差异，实现改造的方式也迥然

不同。但可以肯定的却是，中国共产党和国民党在当
时都是把争取民族独立，并在争取民族独立的过程中

把中国建设成一个强盛的现代化国家作为自己努力奋

斗的目标。
关于现代化的含义，除了工业化为其核心外，国家

民主制度的建立也应包括在其中。而对于一个有着两
千多年封建社会统治历史的中国来说，后者更是实现

现代化的重要条件。抗日战争爆发，无疑地为中国民
主制度的发展提供了前所未有的新的历史条件。
在全面抗战开始之前，中国处于严重分裂状态，而

造成这种状态的一个重要原因是，蒋介石国民党中央

实行高度的独裁政治。事实证明，这种独裁政治严重
妨碍民族力量的凝聚，因而遭到了包括国民党内部人

士在内的全国大多数人的反对。后来，在日本侵略的
外部压力下，以“西安事变”为契机，国民党不得不放弃
“攘外必先安内”的政策，随之而来的是以国共合作为
基础的抗日民族统一战线的形成。而抗日民族统一战
线的形成，实际上是为实行民主政治创造了有利条件。
在这种情况之下，中国共产党在“七七事变”不久即在
著名的《抗日救亡十大纲领》中提出了“改革政治机构”
的要求，与此同时，其他政治派别也先后发出了开放民

主的声音。而在民族生存受到日本侵略严重威胁的时
候，以蒋介石为代表的国民政府只能顺应潮流，在全国

开放了民主。尽管这种民主还是十分有限的，但却是
中国历史上前所未有的———包括共产党在内的国民党
以外的一切党派都取得了合法的地位，并且有了参与

国是的机会。1938年 3—4月间，国民党临时全国代表
大会制定了《抗战建国纲领》，其中提出成立国民参政
机关，为实现宪政作准备，并提出对人民的言论、出版、
集会、结社予以合法的充分保障。这个纲领，得到了中
共和其他党派的真诚拥护。中共虽然认为这个纲领还
有许多不完善之处，但认为其基本精神与《抗日救亡十
大纲领》是一致的。其后不久，有各个不同政治派别参
加的国民参政会成立，参政员虽非民选，但确实有广泛

的代表性。从“建国”的意义上去看，这当为中国历史
上一次民主政治建设的良好开端②。
政治民主是现代化社会的重要条件之一，但政治

民主还需要有其他社会条件作为支撑。其中很重要的
一条是，进步力量能够很好地发挥对社会的主导作用。
而这个条件，在抗日战争之前的中国社会是根本不可

能具备的。美国学者马里厄斯·B．詹森曾经说过:“抗
日战争从根本上打击了国民党政府，使之不能够有效

地领导中国实现现代化。”［11］( P312)此话不无道理，并已
经被后来发生的事实所验证。国民党在抗日战争时期
开放了政治民主，但这种开放是以国民党执政地位的
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①
②
转引自袁成毅《中日间的战争赔偿问题》，第97—101页，陕西人民出版杜1999年版。
也有人提出不同意见，如袁成毅认为:“其实正是这个临时全国代表大会和国民参政会的形式，在一定程度上强化了国民党统治的合法性，强化

了国民党一党独大的意识。”(参见《现代化视野中的抗日战争》，《史林》2005年第1期)而笔者认为，独裁作为一种主观意志，可以表现在很多方面，却很
难以民主的外壳来包容。



巩固为条件的。如果离开了这个条件，民主随时都要
被关闭。在抗日战争的中后期，国民党确实有过关闭
民主的企图。但是，与抗战前的情况不同，由于以共产
党为代表的社会进步力量已经在中国社会产生了不容

忽视的广泛影响，在民主与独裁的较量中，后者已很难

占到上风。中共的历史影响是怎样产生的? 莫里斯·
迈斯纳认为:“在抗战期间，共产党人之所以能够赢得
广大群众的广泛支持，在很大程度上是基于他们提出

的全民族抗战的爱国主张。”［12］( P51—52) 而与此形成对

照，仍然是在西方人的眼里，费正清认为，国民党在抗

战时期“只能进一步扩大它对外国支持的依靠，希望于
英、美击败日本侵略者，大量增加的美国军事援助，使
国民党人更具依赖性。这一境况削弱了他们的革新活
力，并使他们在爱国者眼中失去了信任”［13］( P51)。抗日
战争是中国内部政治力量对比发生重大变化的关键，

而进步力量的发展和壮大，同样是中国现代化因素积

累的一个重要内容。
另外，关于民主政治建设，就共产党领导的敌后抗

日根据地而言，同样具有深远的历史影响。基层政权
的普遍选举制和抗日民主政权中的三三制原则，与现

代国家的民主制度仍有很大不同，但这些政策的制定

和实施，确实表明中国社会出现了一种全新的政治趋

向。这也是现代化因素的重要积累因素之一。而这种
积累达到一定程度之时，呈现在世人面前的就是在政

治、经济、文化等方面与过去截然不同的新民主主义社
会的雏形。
现代化因素积累的另一个重要表现，反映在战时

经济体制的建立。关于战时经济体制，学术界已经有
过很多研究。但既往研究大多着眼于这一体制的本身
构成及其利弊，以及战时经济体制对中国抗战发生了

怎样的作用等方面。近些年来，有一些学者开始从现
代化的视角对战时经济体制进行研究。一般认为，战
时经济体制是一种被迫的应变措施，它的实施，一方面

是通过金融、物资、资源的统制，集中了抗日战争所需
的财力、物力;另一方面，又使官僚资本扩大了势力，从
而压缩了民族资本的发展空间。但笔者认为，如果从
现代化的视角来审视，这种体制的建立又确实包含了

诸多新的现代化因素。如现代金融体制的建立，工业
结构的调整，资源的调查与统筹开发，工业发展的布局

调整，等等，都表现出了相当多的现代化因素。尤其是
被称作工业化传动的沿海工业的内迁，尽管它是一种

迫不得已的举措，但其结果却是，随着新的生产力的输

入，从根本上改变了中国西部地区工业落后的状况。
另外，与工业内迁相一致，战时对西部矿产、石油等资
源的勘探和开发，在战后仍有积极影响。除此之外，战

时经济体制还包含了兴办水利，开发水陆交通，督促垦

荒，推广科学技术等方面。应该说，这些措施对克服战
时经济困难起到了实际作用，并对战后的经济恢复产

生了重要影响。
而在中共领导的敌后根据地，由于它是建立在中

国经济最为落后的地区，并不具备发展和实现现代化

经济的基本条件，因而在那里，现代化因素主要不是表

现在生产力的发展，而是表现为生产关系之改革。但
严格说来，这种改革也是限制在不改变土地所有制的

小农经济的范畴之内，因而还不能把它直接看成是现

代化因素的积累。但从另外一个角度来看，包括减租
减息、鼓励垦荒、发放农贷、发展商业等一系列经济政
策的制定与实施，不仅使处于贫困地区的抗日力量得

以生存，并在一定程度上改善了人民的物质生活，阶级

构成的比例也由此发生变化。而这些变化，最终又为
后来的土地革命准备了条件。从这点来看，这是现代
化因素的间接积累。
除了上述政治与经济方面对现代化因素的积累之

外，还有一个方面应特别引起注意，即中国是通过抗日

战争才获得在国际上一个独立的主权国家应有的尊严

和地位。而独立的主权国家，是任何现代化国家都不
可缺少的一个最基本的条件。
自 1842年中国被迫与英国签订《南京条约》以来，

帝国主义列强通过强加于中国的不平等条约，在中国

攫取了领事裁判权、协定关税权、内河航运权、驻兵权、
租界和租借地等特权，使中国沦为一个半殖民地的国

家。中国人民为了废除不平等条约，进行了不懈的斗
争。但直到抗日战争爆发之前，这些斗争多数没有成
效，因此，中国一直没有取得完整意义上的主权国家地

位。然而，在中国全面抗战爆发之后，尤其是中国抗日
战争与世界反法西斯战争融为一体的时候，这种状况

很快得到了改变。
1941年太平洋战争爆发时，中国已经独自与日本
作战了四个年头，牵制了日本陆军的大部兵力。太平
洋战争爆发后，中国与美、英等国结成了盟国，从两国
得到了物质上的支援，而中国的抗战也是对盟国的有

力援助。这种援助不仅表现在中国派出远征军参加在
缅甸的抗日斗争，还表现在由于中国战场的顽强坚持，

使得日本很难把更多地兵力投入到太平洋战场。由于
中国战场在世界反法西斯战争中表现出来的重要地位

和作用，使得美、英等国不能不对中国加以重视，与中
国废除不平等条约就是在这一背景之下出现的。1943
年初，中国先后与美、英等国签署了废除旧约、签订新
约的协议。也从此，中华民族开始摆脱束缚百年之久
的不平等条约，获得一个独立主权国家应有的尊严。
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从此，中国开始以同盟国平等的地位参与国际事务，并

以“四强”身份成为 1943 年莫斯科宣言的签署国。同
年，蒋介石还作为盟国首脑之一出席了开罗会议，而该

会议决定了中国将收回包括台湾在内的一切被日本侵

占的中国领土。中国人民艰苦抗战及近百年来争取民
族独立、国家统一和领土完整的夙愿得到了世界的确
认和肯定。战后，中国成为联合国的发起国之一。
最后，还应予以补充说明的是，除了以上方面，中

国在抗日战争时期积累起来的现代化因素，还表现在

中国社会在战争期间发生的其他重大变迁，比如人民

觉悟的提高，文化的传播，妇女的解放，中外交往的加

强，民族凝聚力的加强，等等。以上诸多方面汇集在一
起，最后成为开启中国新的现代化进程的历史动力。
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以民为本:外国记者的革命叙事与中共形象
*

李金铮
(南开大学 历史学院，天津 300071)

所谓形象，一般是指人们对某一事物的整体感觉、
印象和认知，也可以说是事物表现出来的精神面貌和

整体状态。而执政党的形象，是指社会和公众对其执
政理念、执政行为、执政业绩、精神风貌等的整体看法。
但形象不是抽象而是通过具体事实的反映，政党的形

象不仅体现于政党本身，更体现于政府、军队乃至普通
民众，不仅仅是外在理念，更是实际行动，它们之间是

互相联系、互为反映的。在这一复杂的形象构建系统
中，党群关系、干群关系是最主要的关系要素。也正因
为此，判断执政党形象最主要的标准之一就是其能否

满足广大人民群众的需要，能否得到广大人民群众的

信任和拥护。笔者认为，在对这一问题的探讨中，中国
共产党的执政形象颇具典型意义和研究价值。中共执
政形象不仅是一个令人深思的现实课题，也是一个颇

值得回味的历史问题。在革命战争年代，中共曾经局

部执政，即在局部地区和局部范围内建立政权和掌握

政权。那个时期的共产党，今天被一些人称为“古典”
共产党人，他们是一批身怀救国图强理想的一代无产

阶级革命者。在革命进程中，他们所面临的不仅是军
事问题，更要着手解决民众的日常生活问题，从而也就

产生了中国革命时期的政党群众路线问题。他们虽然
与当今的全面执政党不可同日而语，但其形象建设仍

然是中共建设史上的辉煌一页①。中国革命史是千百
万先辈的鲜血和生命凝结而成的，历史的经验、历史的
价值不能忘记，曾经的过去总是了解现在的源头活水。
这一时期中共形象的历史资料非常丰富，既有共产党

人自己的遗留，也有社会各界的记录，皆有其不可磨灭

的价值。但形象这个问题又有其特殊性，选择和使用
与“研究对象”无关的“他者”的记述进行分析，更有可
能呈现其现象与本质特征。拙文选取的素材，主要是
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①
外国记者革命叙事中的中共形象，内涵极为丰富，本文阐述的仅是其以民为先的民本形象，有关中共的其他形象，笔者将撰续篇再叙。
学术界对当代中共形象的建设已有一些讨论，但多较空洞(相关文章参见刘兴旺《新时期以来中国共产党政党形象研究述评》，《中共珠海市委党

校珠海市行政学院学报》2013年第5期)。值得注意的是，2014年6月，丹麦哥本哈根商学院和中国当代世界研究中心主办了“欧洲学者眼中的中国共
产党”国际研讨会，主要议题就是探讨当代中共形象问题，中共中央政治局常委刘云山访问丹麦期间出席研讨会并作主题发言。但关于革命战争时代中
共形象的历史，尚未见有较高学术价值的研究成果。
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International Perspective: the Anti － Japanese War and Paradox and
Tendency of China＇s Historical Fate ( topic for a special discussion)

Chairman:WEI Hong － yun
Chairman’s words: Here are a few papers to discuss the Anti － Japanese War and China’s historical
fate in an international perspective and different angle． Wei Hong － yun thinks that China＇s victory against
the Anti － Japanese War is the first victory in a hundred years． Ｒong Wei － mu thinks that the Japanese
invasion broke the China＇s modernization drive，in the mean time led to some important changes and also
mustered up some new momentum． In the opinion of Li Jin － zheng，foreign reporters supported the Chi-
nese revolution led by the Communist Party of China ( CPC) that had the idea of people at the center，
showing that China＇s image was acknowledged contrary to most westerners． According to Huang Zheng －
lin，half industry appeared in the agricultural economy，which is an important stage in the modernization
road．
Key Words: international perspective; Anti － Japanese War; historical fate; Lugouqiao Battle; moderni-
zation drive; the image of the CPC; development of rural economic development
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